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TRGOVACKI SUD U SPLITU

OVRHOVODITELJ: ALEN IVKOVIC, odvjetnik, iz Rijeke, Uiarska 28, OIB
63957064080, zastupan po punomocniku Suzani Trputac, odvjetniku u
Rijeci, Uzarska 28

OVRSENIK: HELIOS FAROS d.d. sa sjedistem na adresi: Stari Grad, Naselje
Helios 5 OIB 48594515409, MBS 060213634,

zastupan po punomocniku Goranu Katura, odvjetniku u Splitu,
podnosi

PRIJEDLOG ZA ODGODU OVRHE

ovrSenika temeljem Cl. 65. st. 1. toé. 5. OvrSnog zakona

V4 Naslovni sud dana 30. srpnja 2021. godine usvojio je prijedlog ovrhovoditelja, te donio
Rjesenje o ovrsi kojim je na temelju ovr$ne isprave - pravomocnog rjesenje o potvrdi Stecajnog plana
za duznika HELIOS FAROS d.d. u steCaju, Trgovackog suda u Splitu poslovni broj St-9/2015, od 21.
studenog 2018. godine, a radi namirenja trazbine ovrhovoditelja u iznosu od 1.708.764,75 kn, zajedno
sa kamatama, te troSkova ovr$nog postupka u iznosu od 22.087,00 kn, takoder zajedno sa kamatama.

Ovrsenik je protiv citiranog RjeSenja o ovrsi pravovremeno podnio Zalbu, pobijajuéi rjeSenje o ovrsi
po vise zalbenih osnova propisanih ¢l. 50. Ovr$nog zakona i to:

po osnovi iz ¢l. 50. st. 1. tocka 3. OZ-a,
po osnovi iz ¢l. 50. st. 1. tocka 7. OZ-a,
po osnovi iz ¢l. 50. st. 1. tocka 10. OZ-a,
po osnovi iz ¢l. 50. st. 2. OZ-a, te

po osnovi iz ¢l. 50. st. 5. OZ-a
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Istovremeno ovrSenik je u zalbi zatrazio od suda da ga zakljuckom uputi u parnicu radi proglasenja
ovrhe nedopustenom temeljem ¢l. 52. OZ-a zbog, u Zalbi obrazlozenih, zalbenih razloga iz ¢l. 50. st. 1.
to€.719.do 11. OZ-a.

V14 Ovrsenik ovim putem podnosi Prijedlog za odgodu ovrhe sve temeljem osnove propisane u ¢l.
¢l. 65. st. 1. to€. 5. OvrSnog zakona i to sve iz razloga kako slijedi.

Naime, ¢l. 65. Ovr$nog zakona propisano je sljedece:

"Odgoda ovrhe na prijedlog ovrsenika
Clanak 65.
(1) Na_prijedlog ovrSenika sud _moZe, ako ovrSenik ucini_vjerojatnim da bi _provedbom ovrhe trpio

nenadoknadivu ili teSko nadoknadivu Stetu, ili ako ucini vjerojatnim _da je to potrebno da bi se sprijecilo
nasilje, u potpunosti ili djelomice odgoditi ovrhu:

1. ako je protiv odluke na temelju koje je odredena ovrha izjavijen pravni lijek,

2. ako je podnesen prijedlog za povrat u prijasnje stanje u postupku u kojemu je donesena odluka na temelju
koje je odredena ovrha ili prijedlog za ponavljanje postupka,

3. ako je podnesena tuzba za ponistaj presude izbranoga suda na temelju koje je odredena ovrha,

4. ako je podnesena tuzba za stavijanje izvan snage nagodbe ili javnobiljeznicke isprave na temelju koje je
dopustena ovrha ili tuzba za utvrdenje njezine nistavosti,

5. ako je ovrSenik protiv rjeSenja o ovrsi izjavio Zalbu iz Clanaka 52. ili 53. ovoga Zakona ili podnio tuZbu iz
Clanaka 52. ili 55. ovoga Zakona....... "

Dakle, sud moze na prijedlog ovrSenika, a ako ovaj u€ini vjerojatnim da bi provedbom ovrhe trpio
nenadoknadivu ili teSko nadoknadivu Stetu, u potpunosti ili djelomice odgoditi ovrhu, ukoliko je
ovrsenik protiv Rjesenja o ovrsi izjavio Zalbu iz ¢l. 52. ili ¢l. 53. Ovrsnog zakona ili je podnio tuzbu iz
¢l. 52 ili €l. 55. OvrSnog zakona, a sve nakon $to je zaklju¢kom upucen na pokretanje parnice.

U konkretnom slucaju ovrsenik je podnio zalbu protiv rjeSenja o ovrsi, kao S§to je to navedeno u
uvodnom dijelu ovog prijedloga, i to po viSe pravnih osnova koji su propisani ¢l. 50. Ovr$nog zakona,
a izmedu ostalog i po osnovu iz ¢l. 50. st. 1. to€. 71 9. do 11. OZ-a, te je temeljem ¢l. 52. OvrSnog
zakona, trazio od suda da ga zakljuckom uputi u parnicu radi proglasenja ovrhe nedopusStenom, a
kojem trazenju ovrsenika, sud nazalost jos nije udovoljio.

Slijedom navedenog, u konkretnom slucaju ispunjeni su uvjeti propisani ¢l. 65. st. 1. to€. 5. OvrSnog
zakona, za podnoSenje ovog prijedloga za odgodu ovrhe.

III/ U pogledu drugog kumulativnog uvjeta za podnoSenje prijedloga za odgodu ovrhe, a to je
dokazati, odnosno uciniti vjerojatnim nastanak nenadoknadive odnosno tesku nadoknadive Stete koju
¢e ovrsenik pretrpjeti provedbom ovrhe, istice se kako slijedi.

Naime, kao $to je to navedeno u zalbi, ovrSenik je ve¢ postupio prema ovrs$noj ispravi (RjeSenju o
potvrdi stecajnog plana) na kojoj ovrhovoditelj temelji svoje potrazivanje, odnosno Cije ostvarenje
ovrhovoditelj trazi u ovom ovrSnom postupku, te je u cijelosti postupio po RjeSenju o potvrdi
steCajnog plana i dana 14. svibnja 2019. godine izvr$io uplatu iznos od 1.708.764,75 kn u korist
racuna sudskog depozita Trgovackog suda u Splitu, IBAN: HR1623900011300000664.

DOKAZ: - Uvid u Zalbu ovrSenika od 6. kolovoza 2021. godine i dokaze priloZenu uz Zalbu
- dokaz o izvrSenom nalogu za pladanje OTP banke d.d. s
danom 14. svibnja 2019. godine
- sluzbeni izvod o prometima na racunu ovrsenikovog duznika kao dokaz o
izvrSenoj uplati na dan 14. svibnja 2019. godine



Naime, ovrSenik je pokuSao ispuniti svoju trazbinu prema stecajnom vjerovniku Futurum
komunikacije d.o.0. no navedeno drustvo je drustvo koje nema otvoren niti jedan transakeijski ili Ziro
racun na ime drustva, $to inace predstavlja stecajni razlog.

Zbog navedenog, ovrSenik je bio primoran ispunjenje duga izvrSiti uplatom u sudski depozit
Trgovackog suda u Splitu. OvrSenik s navedenim sredstvima, upla¢enim na sudski depozit na ime
FUTURUM KOMUNIKACIJA d.o.0., ne moze vise raspolagati.

Slijedom navedenoga, trazbina vjerovnika FUTURUM KOMUNIKACIJE d.o.o0. prema ovrSeniku
HELIOS FAROS d.d. viSe ne postoji, jer je ispunjena isplatom sredstava na sudski depozit, i to sve
dana 14. svibnja 2019. godine, dakle prije nego je sud donio pobijano rjeSenje o ovrsi, a ovo sve je
vrlo dobro poznato i ovrhovoditelju Alenu Ivkovi¢u, kao i direktoru drustva Futurum komunikacije
d.o.0. i Cetvrta generacija d.o.0. Davidu Ilijevskom koji je s ovrhovoditeljem sklopio nezakoniti
Ugovor o prijenosu trazbine.

Dakle, trazbina vjerovnika FUTURUM KOMUNIKACIJE d.o.0. namirena na polaganjem sredstava
na sudski depozit, pa je ovrSna isprava — rjeSenje o potvrdi ste¢ajnog plana — izgubila svoju
djelotvornost prema ovrseniku, koji je svoju obvezu ispunio.

Ovrhovoditelj sada novim ovr$nim postupkom pokusava ponovno (drugi put) naplatiti jednu te istu
trazbinu, sada tvrdec¢i kako je ta trazbinu Ugovorom u ustupu trazbine, zakljuc¢enim izmedu njega i
vjerovnika ovrSenika, prenesena na njega.

U svezi s navedenim, ovrSeniku prijeti nastanak nenadoknadive, odnosno tesko nadoknadive Stete
buduéi je ovrSenik trazbinu u iznosu 1.708.764,75 kn uplatio u sudski depozit u korist njegovog
vjerovnika FUTURUM KOMUNIKACIJA d.o.0. i s tim iznosom ne moze viSe raspolagati, dok s
druge strane ovrhovoditelj pokuSava ponovno naplatiti od ovrSenika istu trazbinu, temeljem iste
ovrsne isprave.

Ukoliko bi sud dopustio provedbu ovrhe odnosno provedbu prijenosa (pljenidba ovog iznosa je vec
izvrSena) zaplijenjenog iznosa ovrhovoditelju, ovrSeniku bi nastala Steta u iznosu do 1.708.764,75 kn,
a koji Stetu bi isti vrlo teSko mogao nadoknaditi, odnosno ovrSenik ne moze vise raspolagati s iznosom
kojeg je uplatio na racun sudskog depozita, pa ovrSeniku prijeti opasnost da dva ispuni jednu te istu
trazbinu i na taj na¢in da mu nastane $teta u iznosu od 1.708.764,75 kn.

Iv/  Nadalje, izvorni vjerovnik ovrSenika, drustvo FUTURUM KOMUNIKACUE d.o.0. je
pripojeno novom drustvu CETVRTA GENRACIJA d.o.o.

Nad drustvom CETVRTA GENERACIJA d.o.o. dana 24. rujna 2021. godine podnesen je Prijedlog za
otvaranje steCajnog postupka, od strane Republike Hrvatske zastupane po Zupanijskom drZavnom
odvjetnistvu u Velikoj Gorici (ZDO Velika Gorica).

DOKAZ: - uvid u Prijedlog za otvaranje steCajnog postupka nad drustvom
CETVRTA GENERACIJA d.o.o. od 24. rujna 2021.
- uvid u objavu od 30. rujna 2021. godine na e-Oglasnoj ploc¢u za drustvo
CETVRTA GENERACIJA d.o.o. OIB 92574163452

U navedenom prijedlogu za otvaranje stecaja navodi se kako samo Republika Hrvatska prema tom
drustvu ima_dospjelu i nenamirenu trazbinu u _iznosu od 25.458.441,48 kn, na ime raznih poreza i
doprinosa, kako je to specificirano u prijedlogu, a koje trazbine su temeljene na ovrSnim ispravama, te
kako je isto drustvo nesposobno za placanje i prezaduzeno, a §to proizlazi iz ¢injenice da nema otvoren
ziro racun (koji se zbog toga ne moze blokirati), te da istovremeno ne isplacuje plac¢e za radnicu
Martinu Ilijevski.




Dakle, u ovom ovr$nom postupku ovrhovoditelj Alen Ivkovi¢ trazi namirenje upravo ove trazbine koje
mu je drustvo CETVRTA GENERACIJA d.o.o. koje je nesposobno za plac¢anje i prezaduzeno (ima
dospjelo dugovanje samo prema Republici Hrvatskoj u iznosu od 25.458.441,48 kn) Ugovorom
prijenosu o trazbine, od 20. svibnja 2021. godine ustupilo bez naknade.

Iz gore navedenog dodatno se potvrduju navodi ovrSenika kako je Ugovor prijenosu o trazbine, od 20.
svibnja 2021. godine protivan kogentnoj odredbi ¢l. 17. Zakona o financijskom poslovanju i
predstecajnoj nagodbi (dalje u tekstu ZFPPN) kojom odredbom je izrijekom zabranjeno insolventnom
duzniku (Cetvrta generacija d.0.0.) da prenosi trazbine u vrijeme insolventnosti odnosno nelikvidnosti
i time niStetan.

Iz navedenog, proizlazi kako ovrhovoditelj nema pravo na namirenje trazbine ¢ije ostvarenje trazi u
ovom ovrsnom postupku budué¢i je javno ovjerovljena isprava (Ugovor o prijenosu trazbine) na
temelju koje dokazuje da mu pripada ovrSena trazbina, ugovor koji je niStetan i bez pravnog ucinka.

Zbog navedenog, namirenjem takve trazbine u ovom ovrSnom postupku ovrSeniku ¢e trpjeti teSko
nadoknadivu Stetu, a ovo sve iz razloga jer se nedvojbeno radi o niStetnom pravnom poslu (jer je
protivan jasnoj zakonskoj odredbi) i jer ¢e ovrSenik nakon §to u parni¢nom postupku dokaZe sve ove
okolnosti i uspije utvrditi ovrhu nedopustenom, biti iznimno teSko vratiti sredstva natrag sredstva koja
¢e biti prenesena ovrhovoditelju.

v/ Slijedom navedenog, ovrSenik drzi kako su se u konkretnom slucaju obistinili svi uvjeti
propisani ¢l. 65. st. 1. to€. 5. Ovrsnog zakona, odnosno da je isti protiv rjeSenja o ovrsi podnio Zalbu,
te da je u toj zalbi trazio da ga se uputi u parnicu radi proglasenja ovrhe nedopusStenom, s jedne, a s
druge strane iz navoda i dokaza koji su dostavljeni uz ovaj prijedlog ovrSenik je u¢inio vjerojatnim da
¢e provedbom ovrhe, odnosno provedbom prijenosa zaplijenjenih sredstava na ra¢un ovrhovoditelja,
ovrsenik pretrpjeti nenadoknadivu, ili u najboljem slucaju iznimno tesko nadoknadivu Stetu.

Zbog navedenog, predlaze se sudu da ovaj prijedlog za odgodu ovrhe nade osnovanim te da odgodi
provedbu ovog ovr$nog postupka sve do pravomo¢nog okoncanja parni¢nog postupka radi proglasenja
ovrhe nedopuStenom, a koji postupka ¢e ovrSenik pokrenuti odmah nakon §to ga sud svojim
zakljuCkom na to uputi, odnosno pozove.

VI/  Zakljuceno, ovrsenik drZi potrebnim istaknuti kako se u konkretnom sluc¢aju moze primijeniti i
odredba ¢l. 65. st. 3. OvrSnog zakona, u kojem je odredeno kako sud odgodu ovrhe moze uvjetovati
davanje primjerene jamcevine.

U konkretnom slu¢aju jamcevina ovrhovoditelju moze biti upravo iznos od 1.708.764,75 kn kojeg je
ovrSenik uplatio u korist sudskog depozita Trgovackog suda u Splitu, pred kojim se i vodi ovaj ovrsni
postupak.

Dakle, upravo ovaj iznos koji se ve¢ nalazi na ra¢unu Trgovackog suda u Splitu moZe posluziti kao
jamcevina ovrhovoditelju da ¢e njegova trazbina biti namirena ukoliko se ista ukaze osnovanom,
odnosno ukoliko Zalba ovrSenika bude pravomo¢no odbijena i ukoliko ovrsenik ne uspije s tuzbom u
parni¢nom postupku radi proglasenja ovrhe nedopustenom.

| Z4 Slijedom svega navedenog, moli se sud da usvoji ovaj prijedlog ovrSenika za odgodom ovrhe
odredene rjesenjem o ovrsi, 30. srpnja 2021. godine donesenog pod poslovnim brojem OVR-15/2021.

U Splitu, 25. listopada 2021. godine PUNOMOCNIK

G oran Digitally signed

by Goran Katura
Date: 2021.10.27
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